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Decyzja

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. 2025 r. poz. 1691) w zwigzku z art. 71 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024r. poz. 1112 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku
Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego reprezentowanego przez Mazowiecki Zarzad Drog
Wojewddzkich w Warszawie, ktory reprezentowany jest przez petnomocnika - p. Piotra Jakubeckiego,
o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia pod nazwa:
Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr DW683 w zakresie budowy drogi dla pieszych na odcinku od km ok.
0+534 do km ok. 1+373, na odcinku od km ok. 2+627 do km ok 5+863, na odcinku km ok. 8+119 do km
ok. 10+550 oraz od km ok. 11+203 do km ok. 11+868 na terenie gm. Prazmow

orzeka

0 umorzeniu postepowania w sprawie wydania decyzji o $Srodowiskowych uwarunkowaniach na
realizacje przedsiewziecia pod nazwa: Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr DW683 w zakresie budowy
drogi dla pieszych na odcinku od km ok. 0+534 do km ok. 1+373, na odcinku od km ok. 2+627 do km ok
5+863, na odcinku km ok. 8+119 do km ok. 10+550 oraz od km ok. 11+203 do km ok. 11+868 na terenie
gm. Prazmow

Uzasadnienie

W dniu 12.03.2026 r. do tut. Urzedu wptynat wniosek Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego
reprezentowanego przez Mazowiecki Zarzad Drog Wojewddzkich w Warszawie, ktéry dziata przez
petnomocnika - p. Piotra Jakubeckiego w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla planowanego przedsiewziecia pod nazwga: Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr DW683 w zakresie
budowy drogi dla pieszych na odcinku od km ok. 0+534 do km ok. 1+373, na odcinku od km ok. 2+627
do km ok 5+863, na odcinku km ok. 8+119 do km ok. 10+550 oraz od km ok. 11+203 do km ok. 11+868
na terenie gm. Prazmow.

Zgodnie z art. 71 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 ze zm.) (dalej ,00S”) uzyskanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych:

1) przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko,

2) przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywad na Srodowisko.

Rodzaje takich przedsiewzie¢ oraz przypadki, gdy zmiany dokonywane w obiektach sg
kwalifikowane jako tego rodzaju przedsiewziecie okreslone sg w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z
2019 r. poz. 1839 ze zm.).

Planowane przedsiewziecie Wnioskodawca zakwalifikowat do przedsiewzie¢ wymienionych w §
3 ust. 1 pkt 62 ww. rozporzadzenia, tj. drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dtugosci przedsiewziecia
powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 lub obiekty mostowe w ciggu drogi
o nawierzchni twardej, z wytqgczeniem przebudowy drdg lub obiektow mostowych, stuzqcych do obstugi
stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody,
o ktdrych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest na terenie gminy Prazmdw. Obejmuje ono droge
wojewddzka o dtugosci okoto 7175m. Catkowita powierzchnia terenu objetego inwestycjg wynosi okoto
4,71 ha. Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w istniejgcych granicach pasa drogowego oraz na



dziatkach przejmowanych pod pas drogowy w trybie specustawy drogowej (Zezwolenie na Realizacje
Inwestycji Drogowej- ZRID), na podstawie Ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych.

Poczatek opracowania dla odcinka 1 od km ok. 0+534 do km ok. 1+373 zatozono po prawej
stronie DW nr 683 w km ok. 0+534 w dowigzaniu do istniejgcego chodnika w m. Prazméw. Koniec za$
zatozono w km 1+373 w obrebie skrzyzowania z ul. Zielong w m. Wola Prazmowska.

Poczatek opracowania dla odcinka 2 od km ok. 2+627 do km ok. 5+863 zatozono po prawej
stronie DW nr 683 w km ok. 2+627 w obrebie skrzyzowania z ul. Pofudniowg w m. Wola Prazmowska
w dowigzaniu do istniejgcego chodnika. Koniec za$ zatozono w km 5+863 w obrebie skrzyzowania
z ul. Stoneczng w m. Wagrodno.

Poczatek opracowania dla odcinka 3 od km ok. 8+119 do km ok. 10+550 zatozono po prawe;j
stronie DW nr 683 w km ok. 6+220 (dowigzanie do rozbudowanej drogi wojewddzkiej wg odrebnego
opracowania). Koniec zas zatozono w km 10+550.

Poczatek opracowania dla odcinka 4 od km ok. 11+203 do km ok. 11+868 zatozono po lewej
stronie DW nr 683 w km ok. 11+203 (dowigzanie do istniejgcego chodnika). Koniec za$ zatozono w km
11+868 przed przejazdem kolejowym.

W karcie informacyjnej przedsiewziecia wskazano parametry techniczne planowanej drogi dla
pieszych i rowerow:
— szerokos¢ drogi dla pieszych — min. 1,8 m (2,38 m przy krawezniku),
— szeroko$¢ drogi dla pieszych i roweréw — 3,0 m (droga dwukierunkowa),
— szerokos$¢ poboczy (drogi dla pieszych i rowerdw i drogi dla pieszych) — 0,5 m.

Planowane przedsiewziecie znajduje sie czeSciowo w Warszawskiem Obszarze Chronionego
Krajobrazu. Zgodnie z kartg informacyjna przedsiewziecia w otoczeniu inwestycji znajdujg sie dwa
rezerwaty: Skarpa Jeziorki i tos$, w odlegtosci kolejno: 4,10km i 4,18km. Najblizsze obszary Natura 2000
tj. taki Soleckie PLH140055 oraz Stawy w Zabieficu PLH140039 w odlegtosci kolejno: 6,34 km i 7,01 km.

W ramach przedsiewziecia uwzgledniono wymagania dokumentu ,Standardy Ochrony
Roslinnosci” — Uchwata nr 1036/33/24 Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 21.10.2024 .,
w szczegdlnosci w zakresie ochrony istniejgcych drzew przydroznych. Przyjete rozwigzania projektowe,
technologiczne oraz organizacyjne majg na celu minimalizacje ingerencji w drzewostan poprzez
maksymalne zachowanie istniejgcej zieleni oraz dostosowanie przebiegu i zakres robdt do lokalnych
uwarunkowan przyrodniczych.

llo$¢ drzew przeznaczonych do wycinki zostanie ograniczona do niezbednego minimum. Do
wyciecia przewiduje sie drzewa i krzewy, ktére beda bezposrednio kolidowaty z projektowanym uktadem
drogowym oraz infrastrukturg. Kompensacja przyrodnicza polegac bedzie w szczegdlnosci na wykonaniu
nasadzen zastepczych drzew i krzewdw rodzimych w stosunku jeden do jednego — za jedno wyciete
drzewo planowane jest nasadzenie jednego drzewa. Planowane nasadzenia zostang zlokalizowane
w pierwszej kolejnosci na terenie inwestycji lub w bezposrednim jej sagsiedztwie, w miejscach
umozliwiajacych prawidtowy rozwdj roslinnosci i poprawe ciggtosci zieleni.

W odniesieniu do planowane] inwestycji zauwazy¢ nalezy, co nastepuje. Droga, zgodnie z art. 2
pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r.- Prawo o ruchu drogowym (Dz.U. 2024 r. poz. 1251 ze zm.), to
"wydzielony pas terenu sktadajacy sie z jezdni, pobocza, chodnika, drogi dla pieszych lub drogi dla
rowerdw, tacznie z torowiskiem pojazdédw szynowych znajdujgcym sie w obrebie tego pasa,
przeznaczony do ruchu lub postoju pojazddw, ruchu pieszych, ruchu oséb poruszajgcych sie przy uzyciu
urzadzenia wspomagajgcego ruch, jazdy wierzchem lub pedzenia zwierzat". Z kolei w art. 4 pkt 2 ustawy
z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U. 2025 r. poz. 889) okreslono, ze droga jest to
"budowla wraz z drogowymi obiektami inzynierskimi, urzgdzeniami oraz instalacjami, stanowigca catos¢
techniczno-uzytkowa, przeznaczona do prowadzenia ruchu drogowego, zlokalizowana w pasie
drogowym". W obu definicjach wskazano przede wszystkim (wymieniajgc przy tym rdznorodne
urzadzenia techniczne i obiekty inzynierskie) zasadnicze przeznaczenie tych budowli, czyli "ruch
pojazdow" lub "ruch drogowy".

W obowigzujgcym systemie prawnym funkcjonuje rowniez definicja legalna drogi dla rowerdw,
przez ktorg w Swietle art. 2 pkt 5 ustawy - Prawo o ruchu drogowym rozumie sie "droge lub jej czesé
przeznaczong do ruchu rowerdw, oznaczong odpowiednimi znakami drogowymi; droga dla rowerdw jest



oddzielona od innych drog lub jezdni tej samej drogi konstrukcyjnie lub za pomocg urzadzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego” oraz definicja drogi dla pieszych, przez ktérg w Swietle art. 2 pkt 4a
tej ustawy rozumie sie , droge lub cze$¢ drogi przeznaczong do ruchu pieszych i oséb poruszajgcych sie
przy uzyciu urzadzenia wspomagajgcego ruch oraz petnienia innych funkcji, w szczegdlnosci zatrzymania
lub postoju pojazdow”.

Poprzez ww. definicje wskazano, ze gtdwnym i jedynym przeznaczeniem chodnika czy sciezki
rowerowej jest odpowiednio prowadzenie ruchu pieszych i ruchu rowerdw, nie za$ jak w przypadku
gtéwnej funkcji drogi - ruchu pojazddéw lub ruchu drogowego. Nalezy podkresli¢, ze uznanie chodnika,
czy sciezki rowerowej za cze$¢ drogi, nie determinuje kwalifikacji w zakresie wymogu uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Kluczowe znaczenie ma tu bowiem fakt, ze uzytkowanie tego
rodzaju infrastruktury nie wigze sie zasadniczo z generowaniem oddziatywan, bowiem nie jest nig
prowadzony ruch pojazdéw silnikowych. Jest to o tyle istotne, ze w Swietle postanowien dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie oceny skutkéw
wywieranych przez niektére przedsiewziecia publiczne i prywatne na srodowisko (Dz. U.UE. L. z 2012 .
Nr 26, str. 1 z pdzn. zm.), zwanej dalej "dyrektywg EIA", analizg w zakresie wptywu na srodowisku
powinny by¢ objete inwestycje, ktore wywotajg lub mogg wywotaé znaczgce skutki w srodowisku.
Katalog tych inwestycji okreslony zostat w zatgczniku |'i [l do ww. dyrektywy, przy czym nie obejmujg one
swym zakresem $ciezek rowerowych. Z tych wzgledéw inwestycje tego rodzaju nie zostaty uznane za
przedsiewziecia moggce znaczgco oddziatywaé na Srodowisko takze na gruncie prawa krajowego.
Prowspdlnotowa wykfadnia prawa prowadzi zatem do wniosku, ze przy stosowaniu rozporzadzenia 00S,
pojecie drogi powinno by¢ interpretowane zawezajgco w stosunku do definicji zawartych w ustawie
o drogach publicznych i ustawie - Prawo o mchu drogowym, z pominieciem czesci drogi nie stuzacych do
ruchu pojazddw silnikowych.

Podsumowujgc, realizacja przedsiewziecia polegajgcego na budowie chodnika lub $ciezki
rowerowej nie wymaga uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, gdyz nie stanowi ono
przedsiewziecia, ktére moze znaczaco oddziatywaé na srodowisko, niezaleznie od sposobu realizacji
(samodzielne przedsiewziecie czy tez przebudowa lub rozbudowa drogi) oraz umiejscowienia (w pasie
drogowym, poza pasem drogowym, na obiekcie mostowym). Bez wptywu na kwalifikacje pozostaje
réwniez kwestia surowca, z ktérego wykonany zostanie chodnik czy sciezka rowerowa.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy uznac, ze nie zachodzg przestanki uzasadniajgce kwalifikacje
przedmiotowego przedsiewziecia do cyt. wyzej § 3 ust. 1 pkt 62 w/w rozporzadzenia.

Weryfikacji wniosku w zakresie powyzszej kwalifikacji przedsiewzieé, tut. organ dokonat przy
uwzglednieniu kryteriow okreslonych w art. 63 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko.

W ocenie tut. organu uwarunkowania dla przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego, takie
jak: jego rodzaj i charakterystyka, usytuowanie oraz rodzaj i skala mozliwego oddziatywania, nie
kwalifikujg tego przedsiewziecia jako mogace zawsze znaczgco oddziatywac na Srodowisko jak i mogace
potencjalnie znaczgco oddziatywad na Srodowisko.

W zwigzku z powyzszym, po dokonaniu analizy informacji zawartych we wniosku tut. organ
uznat, ze planowane przedsiewziecie pod nazwg: Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr DW683 w zakresie
budowy drogi dla pieszych na odcinku od km ok. 0+534 do km ok. 1+373, na odcinku od km ok. 2+627
do km ok 5+863, na odcinku km ok. 8+119 do km ok. 10+550 oraz od km ok. 11+203 do km ok. 11+868
na terenie gm. Prazmdw, nie jest przedsiewzieciem w rozumieniu przepiséw ustawy O0S, mogacym
zawsze znaczgco oddziatywaé na Srodowisko, moggcym potencjalnie znaczgco oddziatywaé na
Srodowisko lub realizowanym na terenie obszaru Natura 2000, i jego realizacja nie wymaga uzyskania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 cytowane] ustawy.

W zwigzku z powyzszym — jako Ze realizacja wskazanego we wniosku przedsiewziecia nie
wymaga wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, a zatem brak jest podstaw prawnych do
prowadzenia postepowania i wydania decyzji administracyjnej w tym zakresie — wszczete wnioskiem
z dnia 05.03.2026 r. postepowanie nalezato umorzy¢ jako bezprzedmiotowe na podstawie art. 105 § 1
kpa, zgodnie z ktérym gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato sie bezprzedmiotowe, organ
administracji publicznej wydaje decyzje o jego umorzeniu.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



Pouczenie

Od decyzji niniejszej stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego
w Warszawie, ul. Obozowa 57, w ciggu 14 dni od daty jej otrzymania za posrednictwem Wdjta Gminy Prazmoéw.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu
administracji publicznej, ktéory wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia
0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji
do Wojewaddzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofniecie oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
whniesienia odwotania.

Jezeli niniejsza decyzja zostata wydana z naruszeniem przepisow postepowania, a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy
ma istotny wptyw na jej rozstrzygniecie, na zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwotaniu, organ odwotawczy
przeprowadza postepowanie wyjasniajgce w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy. Organ odwotawczy
przeprowadza postepowanie wyjasniajgce takze wodwczas, gdy jedna ze stron zawarta w odwotaniu wniosek
0 przeprowadzenie przez organ odwotawczy postepowania wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia
sprawy, a pozostate strony wyrazity na to zgode w terminie czternastu dni od dnia doreczenia im zawiadomienia
0 whniesieniu odwotania, zawierajgcego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwotawczy postepowania
wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy.

Otrzymuija:

1.
2.
3.

Petnomocnik MZDW w Warszawie
Strony poprzez obwieszczenie
a/a.
Wojt

Michat Kmiecik

/podpisano elektronicznie/



